Uchwala Nr 191/2010
Skladu Orzekajacego Nr 7
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszezy
z dnia 06 grudnia 2010 roku

w sprawie: opinii o projekcie uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
Gminy Baruchowo,

Dziatajac na podstawie art. 19 ust. 2 w zwiazku z art. 13 pkt 12 ustawy z dnia 7
pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr
55, poz. 577 z p6ézn. zm.) oraz art. 230 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.) oraz Zarzadzenia Nr
1/2009 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszezy z dnia 14 styczma

2009 roku w sprawie wyznaczenia skladow orzekajacych i zakresu ich dzialania z
pdZn. zm,

Skiad Orzekajacy Nr 7 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszezy, w osobach:

Przewodniczacy: — Daniel Jurewicz
Czionkowie: — Jan Siekliucki
— Halina Strzelecka

nchwalil, co nastepuje:

zaopiniowaé pozytywnie projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowe)
Gminy Baruchowo.

Uzasadnienie

Wojt Gminy Baruchowo spemiajac wymogi okresione w art. 230 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz.
1240 z podzn. zm. — dalej ustawa) przekazal Reglonalnej Izby Obrachunkowej w
Bvdgoszczy, Zespot we Wloctawku projekt uchwaly w sprawie wicloletniej prognozy
finansowej Gminy Baruchowo (dalej WPE).

Sklad Orzekajacy stwierdzil, ze projekt uchwaly speinia wymogj konstrukcyjne
wynikajace z przepiséw ustawy o finansach publicznych. W projekcic uchwaty
zawarto obligatoryine elementy ckreslone w art. 226 ustawy. Zamieszczono rowniez
fakultatywne upowaznienia dla organu wykonawczego do zaciagania zobowiazan
zwiazanych z realizacja okreslonveh w uchwale przedsiewzied oraz z tytulu umow,
Iioryeh realizacja w roku budzetowym 1w latach nasteppych jest niezbgdna dla
zapewnienia ciaglodci dzialania jednostki i z kioryeh wynikajace platoder wykraczalq
poza rok budzetowy. Ponadto zawarlo upowaznicnie dla organu wykeonawezego do
przekazania kierownikom jednostek organizacyjnyeh Gminy uprawnien wynikajacych
z art, 228 ust. 2 ustawy,

Wit zaproponowal sporzadzenic WPF na lata 2011 — 2020. Do projektu
dolgczono réwniez objasnienia przyjetych wartoscl,



Wielkosci wykazane w projekcie w poszezegbélnych latach wskazuja, iZ
spelnione sa wymogi okreslone w art. 242 ustawy. Zgodnie z przepisem art, 226 ust. 1
pkt 6 ustawy w WPF przedstawiono kwote dhigu oraz relacjg, o ktore] mowa w art.
243 ustawy. W latach 2011 — 2013 omawiana relacja prezentowana jest jedynie
informacyjnie. Natomiast od roku 2014 relacja ta jest zgodna z wymogami art, 243
ustawy. W latach 2011 — 2013 na mocy art. 85 ust, 3 oraz art. 121 ust. 8 cytowanej
ustawy wprowadzajace] ustawe o finansach publicznych maja zastosowanie zasady
okre$lone w art. 169 — 171 ustawy z dnia 30 czerwea 2005 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6Zn. zm.). Sklad Orzekajacy stwierdzil, ze z
przedstawionych w WPF danych wynika, ze relacje okreslone w cytowanych zapisach
sg spetnione.

Skiad Orzekajacy wskazuje jednak, ze opiniuje projekt tylko z punktu widzenia
legalnosci. W obecnych uwarunkowaniach prawnych regionalne izby obrachunkowe
nie posiadaja kompetencji do mervtorycznej weryfikacji wielkosci prognozowanych
do zrealizowania w przysztych latach dochodéw czy tez wydatkéw budzetowych. W
zwiazku z powyzszym nie majg podstaw do oceny rzeczywiste] zdolnosci do obstugi
zadluzenia w prognozowanym okresie. Niniejsza opinia oparta jest wylacznie na
wynikach analizy przedlozonych dokumentéw i dotyczy formalno-prawnych aspektéow
mozliwoscl splaty zadiuzenia. Nie moze by¢ zatem uwazana za opinie obejmujaca
wszechstronng ocene kondycji finansowej gminy.

Do projektu uchwatly dotaczono wykaz wieloletnich przedsiewzig, ktére gmina
zamierza realizowa¢ w latach 2011 - 2014, Wykaz ten spelnia wymogi formalne
okreslone w arl. 226 ust, 3 ustawy.

Zgodnie z art. 229 ustawy warto$ci przyjete w projekcie WPF winny by¢
zgodne z projekiem budzetu w zakresie wyniku budzetu, przychoddw 1 rozchodow.
Analiza opiniowanego projektu oraz projektu uchwaty budzetowej wskazuje, 1z w
opisywanym zakresie wystegpuje zgodnos$é co do wyniku budzetu oraz rozchodow
budzetu. W przypadku natomiast przychodow budzetu wystepuje niezgodnosc
pomigdzy wymienionymi dokumentami. W WPF mylnie podano, iz przychody
wynoszg 2.492.592 zi, zamiast 2.936.104 zI (jak wvnika z projektu uchwaly
budzetowej). Niniejsza niescistosé nie ma istoinege znaczenia z punktu widzenia
gospodarki finansowej gminy, gdvz zapisy WPF w tvm zakresie nie majg charakteru
wigzacego.

Biorac pod uwagg powyzsze ustalenia, orzeczono jak w sentenc)i.

Przewodniczacy Sklad{u Orzekajacego
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